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Recenzja rozprawy doktorskiej ks. mgr. Remigiusza Szauera pt:
Miedzy potrzebq doznan a trwaloscia postaw. Religijnosé

i moralnosé¢ uczniow szkol srednich i studentow uczelni wyzszych
w diecezji koszalinsko-kolobrzeskiej. Studium socjologiczne

napisanej pod kierunkiem prof. zw. dr. hab. Jozefa Baniaka

Przedstawiona mi do recenzji rozprawa ks. dr. Remigiusza Szauera jest szeroko zakrojonym
opracowaniem teoretyczno-empirycznym, mieszczacym si¢ na pograniczu socjologii religii i
socjologii moralnosci. Autor nawigzuje w niej rowniez — CO oczywiste w pracy o charakterze
socjologicznym — do bardziej ogdlnych teorii socjologicznych, a takze do szczegétowych zagadnien
tej dyscypliny (np. socjologii mtodziezy). W pracy analizowane sg takze zagadnienia z pogranicza
teologii, aksjologii 1 religioznawstwa. Jest to uzasadnione, gdyz praca poswigcona jest
problematyce wartosci religijnych 1 moralnych w $wiadomos$ci, postawach i1 zyciu mtodego
pokolenia.

Rozprawa od strony formalnej jest poprawna. Struktura tekstu jest starannie ustrukturyzowana,
material omawiany przez Autora podzielony jest na osiem duzych rozdziatéw (kazdy z nich
podzielony jest z kolei na podrozdzialy), zawiera obszerna, liczaca ponad trzysta pozycji
bibliografie (w wigkszosci prac w j. polskim, ale tez uzwzgledniajaca prace i artykuly w j.
angielskim 1 j. niemieckim). Troche dziwi brak w tym wykazie nazwiska Z. Baumana, znaczacego
autora zajmujgcego si¢ problematyka etyczno-aksjologiczna, ktorego prace mozna poddac
krytycznej, a nawet bardzo krytycznej analizie, ale w pracy naukowej poswigconej podobnej
problematyce nie powinno si¢ ich ignorowac.

Jako socjolog moralnosci wywodzacy si¢ z kregu Marii Ossowskiej, zatozycielki dyscypliny, jaka
jest socjologia moralno$ci, czuje si¢ tez w obowigzku upomnie¢ o staranniejsze niz uczynil to
doktorat uwzglednienie Jej dorobku. Te uwagi dotyczace drobnych uchybien w bibliografii nie
umniejszaja mojej generalnie wysokiej oceny erudycji Autora. Wykazal si¢ on w pracy
kompetencjami w obszarze réznych subdyscyplin, 1 na ogot udato Mu si¢ uwzgledni¢ wszystkie
wazniejsze publikacje z kazdego obszaru.

Na koncu recenzowanej rozprawy umieszczony jest Kwestionariusz ankiety, Tabele aneksowe
zawierajgce syntetyczne przedstawienie wynikoOw przeprowadzonej ankiety oraz Transkrypcje

wywiadow poglebionych i1 Transkrypcje wywiadow zogniskowanych przeprowadzonych przez



Autora.

Praca jest obszerna, liczy 659 stron, i to nie tylko dlatego, ze Autor zdecydowat si¢ maksymalnie
szczegotowa prezentacje swojego warsztatu pracy, ale takze dlatego, ze dostarczajac Czytelnikowi
licznych interpretacji zgromadzonego materialu empirycznego, pozwolil mu samodzielnie 1
krytycznie przesledzi¢ ten materiat w wersji surowej. Swoja droga, nie zawsze towarzyszy temu
intelektualny zachwyt, lektura bowiem wywiadéw grupowych (fokusowych) raczej wiaze si¢ z
intelektualnym rozczarowaniem, ale oczywiscie lapidarno$¢ tych grupowych wywiadoéw nie jest
wing badacza, 1 rekompensowana jest w pelni lekturg transkrypcji wywiadéw indywidualnych.
Doktorant reprezentuje w swojej rozprawie doktorskiej styl pracy oparty na analitycznym i
drobiazgowym analizowaniu poje¢, do ktérych si¢ odwotuje, szczegétowym prezentowaniu i
omawianiu wynikow badan empirycznych i nawigzan teoretycznych, i cho¢ nie wszystkie te
rozbudowane partie jego teksu sg w zwigzku z tym w rOwnym stopniu oryginalne i poznawczo
wazne, 1 do rozwazenia w zwigzku z tym pozostaje, czy nie mozna bylo z niektérych z tych danych
1 wyjasnien zrezygnowac, to zauwazyc¢ tez trzeba, ze $wiadcza one o rzetelnosci doktoranta i jego
sumiennos$ci, i pozwalaja Czytelnikowi doceni¢ staranng i mozolng prace intelektualng, ktora
wykonat.

Material empiryczny prezentowany jest w rozprawie w sposob klarowny, przewaznie w formie
tabel. Nie do konca rozumiem jednak, dlaczego odpowiedzi na niektéore pytania ankiet
przedstawiane sg w tabelach, a nastepniec omawianie, a odpowiedzi na inne pytania ankiety —
prezentowane sa wylacznie w sposob tekstowy, tzn. bez wczesniejszej ich prezentacji w rozdziale w
formie tabel.

Jezyk rozprawy jest prawidtowy. Autorowi udato si¢ zachowa¢ dystans 1 aksjologiczng neutralnosé¢
w przedstawianiu analizowanych zagadnien, unikng¢ tonu publicystycznego czy moralizatorskiego,
0 C0 nietrudno w pracach po§wigconych zagadnieniom aksjologiczno-religijnym.

Autor nie wiedzie¢ czemu przy niektdrych nazwiskach poprzedza je tytutem prof., przy innych za$
—nie. Dlaczego?

Zebrany przez Autora material empiryczny, to wyniki ankiet audytoryjnych przeprowadzonych w
szkotach ponadpodstwowych (uczniowie klas pierwszych i maturalnych szkét $rednich) oraz
studenci III roku studidw stacjonarnych uczelni na terenie diecezji kalisko-kotobrzeskiej (tacznie
1204 ankiet) oraz materiaty o charakterze jakosciowym pochodzace z 18 poglebionych wywiadoéw
indywidualnych oraz 10 wywiadéw grupowych (grup fokusowych). Metodologia badan, doboér
proby itd. zostaty przedstawione prawidlowo, 1 w sposéb wyczerpujacy.

Tytul pracy — tu mam pewne watpliwosci. Czy pierwsza jego cze$¢: ,,Miedzy potrzeba doznan a
trwato$cig postaw” powinna by¢ tak wyeksponowana, i czy w ogole jest potrzebna? Temat pracy

zakrojony jest bowiem bardzo szeroko, dotyczy roéznych wymiaré6w przemian religijnosci i



moralnosci ucznidow 1 studentow diecezji koszalinsko- kotobrzeskiej, a kwestia doznan i
emocjonalizacji zycia religijnego w powiazaniu z trwatoscig postaw religijnych jest tylko jednym z
zagadnien poruszanych w pracy przez Autora (w sensie obj¢tosciowymzajmuje w niej miejsce
wrecz poboczne). Sygnalizowana tu watpliwo$¢ dotyczaca tytutu pracy nie ma charakteru
drugorzednego, dotyczy ona bowiem calej koncepcji pracy, jej ustawienia teoretycznego.
Doktorant w rozdziale I, teoretycznym, przedstawil kompetentnie i w sposob bardzo erudycyjny
stan badan i1 stanowisk teoretycznych zwigzanych z badaniem religijnosci 1 jej powigzania z
moralno$cia (i vice versa). Jest to rozdziat bardzo wartoSciowy i wazny, Autor dokonujagc w nim
bowiem szerokiego przegladu literatury i wynikow badan wskazuje implicite wtasne preferencje
pola badawczego i1 problematyki, ktéra go interesuje. Wigza si¢ one z pojeciem doswiadczenia
religijnego jako ,,doznania” afektywnego i stosunkowo nowym zjawiskiem emocjonalizacji zycia
religijnego. Punktem wyjscia do tych rozwazan jest dla Autora teoria spoleczenstwa doznaniowego
Gerharda Schulze. Ten trop interpretacyjny wydaje mi si¢ bardzo interesujacy i1 poznawczo
obiecujacy, dobrze wpisuje si¢ on bowiem w nurt ustalen rozwijajacej si¢ obecnie, rowniez w
Polsce, socjologii emocji, i wielka szkoda, ze Autor, sugerujac juz w pierwszym czlonie tytutu
rozprawy, ze sfera doznan jest szczegdlnym przedmiotem jego zainteresowania naukowego, pdznie;j
jakby z tego si¢ wycofuje. ,,Nie jest to jednak klucz- pisze o teorii Gerharda Schulze (i — posrednio
— teorii do§wiadczenia religijnego Ch, Y. Glocka i R. Starka) - w jakim odczytywane beda wyniki
badan, jak rowniez teoria ta nie bedzie stanowita ram teoretycznych dla calej analizy religijnosci, co
stanowi¢ ma jedynie ukfad odniesienia do analizy dynamiki przemian spotecznych” (s. 19). Ta
ambiwalencja w podjeciu decyzji co do gtdéwnej ramy teoretycznej pracy ciazy nad nig do konca —
rozprawa traci swoj poznawczy pazur, gtowne pytanie badawcze rozmywa si¢ w kilkunastu
pytaniach szczegdétowych 1 hipotezach, sformutowanych prawidtowo, rzetelnie, zgodnie z literatura,
ale pozbawionych tej poznawczej oryginalnosci i przewagi, ktdra rozprawa mialaby, gdyby zamiast
uszczegdtawia¢ 1 weryfikowa¢ na probie mtodziezy diecezji koszalinsko- kotobrzeskiej wyniki
innych badaczy i zespolow badawczych, odnoszace si¢ do innych miast/regionéw polski lub innych
grup wiekowych, problem badawczy zostal zawezony do pogtebienia tytulowego zagadnienia.
Piszac to dzielg si¢ moimi wlasnymi preferencjami teoretycznymi i zainteresowaniami w doborze
problematyki badawczej 1 stawianych pytan oraz przekonaniem, co nowego i oryginalnego — W
aspekcie teoretycznym i empirycznym - w sposob istotny recenzowana praca wnosi do naszej
wiedzy socjologicznej. Otéz — w moim przekonaniu - wiasnie to, co zapowiada w tytule, czyli
weryfikacje tezy o trwalosci sfery doznan religijnych zwigzanych z wydarzeniami religijnymi i ich
powigzania z postawami religijnymi i ich intelektualng petryfikacja.

Autor wysuwajac w tytule pracy ten aspekt problemowy na plan pierwszy czyni go jednak w tresci

samej rozprawy jednym z wielu aspektow opisywanych przez siebie przemian zycia religijno-



moralnego miodziezy diecezji koszalinsko-kotobrzeskiej. Problem badawczy definiuje w rozprawie
szerzej niz w tytule, bardziej tez w kategoriach diagnostycznych, niz teoretycznych. Jest nim
pytanie: ,jaki cechy charakteryzuja religijno$¢ i moralno$c uczniéw szkot $rednich i studentéw
uczelni w diecezji koszalinsko-kotobrzeskiej w zakresie popstaw 1 zachowan w pordwnaniu z
cechami tych kategorii mlodziezy ustalonymi w innych badaniach naukowych” (s. 29-30). W
innym miejscu rozprawy doktorant problem badawczy definiuje szerzej, bardziej zgodnie juz z
tytulem rozprawy: ,,Kwestie te lacza si¢ z gtdwnym problemem badawczym tej pracy: jaka jest
specyfika religijnosci 1 moralnosci wsrod mtlodziezy diecezji koszalinsko-kotobrzeskiej 1 na ile
kwestia sfery religijnej mtodych ludzi wpisuje si¢ w potrzebe poszukiwania doznan, pozostajac na
tym pulapie, a na ile zmierza w kierunku $§wiadomie ksztattowanych, stabilnych i ugruntowanych
postaw?” (s. 49). Tak sformulowany problem badawczy pozwolil Autorowi sformulowaé wiele
pytan szczegdlowych dotyczacych wiedzy religijnej badanych, ich wierzen religijnych, praktyk
religijnych, oceny Kosciota, duchowienstwa i parafii, osobistych dos$wiadczen religijnych,
moralno$ci religijnej, moralno$ci malzensko-rodzinnej, moralnosci seksualne;j itd.

Prezentowane w rozprawie doktorskiej wyniki z pewnoS$cia poszerzaja nasza wiedz¢ o religijnosci i
moralno$ci mlodziezy diecezji koszalinsko-kotobrzeskiej. Autorowi udato si¢ potwierdzi¢
sformutowang juz na poczatku rozprawy hipoteze, ze postawy tej mtodziezy w obszarze pewnych
wymiarow religijno$ci i moralno$ci sg takie same jak w innych regionach kraju, w niektorych
innych za$ — r6znig si¢. Wyjasniajac te podobienstwa i réznice Autor odwotuje si¢ do historii tego
regionu, zerwania tradycji instytucjonalno-religijnych, wigzi prafialnych i spotecznych na skutek
powojennych ruchéw migracyjnych. Ta specyfika regionu wptywa na specyfike zycia religijno-
moralnego mieszkancow: stosunkowo stabiej niz w innych regionach kraju jest tu posunigty proces
prywatyzowania religii, relatywnie wigksze znaczenie ma socjalizacja religijna realizowana przez
Kosciol, mtodziez t¢ cechuje tez wyzszy niz w innych regionach stopien spotecznej i religijnej
uniformizacji zachowan, a takze przywigzywanie znaczenia do aspektu rytualnego w zyciu
religiijnym. Autor stusznie przywotuje w swoim podsumowaniu okreslenie Wojciecha
Swiatkiewicza dla takich postaw i praktyk jako religijnosci w kulturowym i rodzinnym kostiumie
(532). Z drugiej strony widoczne s3 podobienstwa: wybidrczy stosunek do wierzen,
niesystematyczny udziat w praktykach obwigzkowych, domaganie si¢ autonomii moralne;.
Wigkszo$¢ zebranego przez Autora materiatu empirycznego, cho¢ nie wnoszaca wiele nowego w
sensie bezposrednio teoretycznym, ma walor rzetelnego studium o charakterze diagnostyczno-
monograficznym. Scharakteryzowanie religijnosci mtodziezy w badanej przez Autora diecezji w
jako ,,semiinstytucjonalnej” uwazam za wazne ustalenie badawcze doktoranta. Idiograficzno$é
wynikdw pracy socjologicznej jest niedocenianym — nieslusznie - osiggnieciem badawczym,

zwlaszcza, jesli wypelnia ono tzw. biale plamy na mapie tego, co socjologicznie jest juz



rozpoznane, lub stanowi — jak w tym przypadku — wazne tej mapy dopehnienie.

Drugie wazne osiagnigcie recenzowanej pracy to zwrdcenie uwagi na orientacj¢ doznaniowg i
otwarcue si¢ na potencjalnie nowy paradygmat badania zjawisk religijnych. Cho¢ badanie sfery
doznan religijnych 1 afektywnosci zycia religijnego wymaga wypracowania odpowiednie]
metodologii 1 narzedzi badawczych, doceniam intuicj¢ socjologiczna doktoranta, ktéry zrobit
rekonesans mozliwosci zbadania tej sfery zycia religijnego i semireligijnego, W polskiej socjologii
religii sfera afektywna usytuowana jest bowiem poza zainteresowaniem badaczy.

Na koniec chciatbym wyrazi¢ moj niedosyt, ze Autor piszac o heterrogenicznosci badanych przez
siebie grupy respodentow (rozbicie wynikow ze wzgledu na pte¢, glebokos¢ wiary religijnej,
podzial na ucznidow i studentow) zaniedbat zwrdcenia uwagi na podziat ze wzgledu na pochodzenie
respondentéw (stale miejsce zamieszkania: wie$ lub rodzaj miejscowosci). Pytanie o miejsce
zamieszkania znalazto si¢ w ankiecie (pyt. 82, str. 577), ewentualne znaczenie tej zmienngj
sygnalizowane jest w charakterystyce doboru proby, pozniej jednak w tekScie temat ten zostaje

porzucony i nie jest przedmiotem dalszej analizy.

Reasumujac: praca przedstawiona mi do recenzji jest przykladem rzetelnego studium
socjologicznego, oparta jest na solidnym materialie empirycznym, Autor dat si¢ w niej pozna¢ jako
dojrzaty 1 uksztaltowany juz badacz. Réwniez czg$¢ teoretyczna potwierdza opanowanie przez
doktoranta polskiej i zagranicznej literatury tematu, a sposob prezentowania materialu
empirycznego oraz jego interpretacji i analizy wskazuje, ze ks. mgr. Remigiusz Szauer potrafi
postugiwac si¢ metodologia i teorig socjologiczng do badania i opisu zjawisk spotecznych.

Biorgc pod uwage poziom recenzowane] pracy speiniajagcej wymogi konieczne do pozytywnej
oceny rozprawy doktorskiej i szerzej — pracy naukowej, przedktadam wniosek o dopuszczenie ks.
mgr. Remigiusza Szauera do dalszych etapow postgpowania o nadanie mu stopnia doktora w

dyscyplinie socjologia.
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